AUDIENCIA PROVINCIAL DE MADRID
SECCION 202

Ilmos. Sres. Magistrados:

PURIFICACION MARTINEZ MONT
JUAN VICENTE GUTIERREZ SANCHEZ
MARIA DE LOS ANGELES RODRIfFUE

VISTOS en grado de apelaciéon ante esta Seccio : udiencia
Provincial de MADRID, los Autos de PROCEDIMIENTO ORDINARIO 39/2006,
procedentes del JDO. PRIMERA INSTANCIA N. 73 de MADRID, a los que ha
correspondido el Rollo 152/2009, en los que aparece COmMO parte apelante
AGUSTIN PORTERO CABANA y DOLOREZ GONZALEZ BLAZQUEZ, representado
por la procuradora D2 AMALIA RUIZ GARCIA, y como apelado NICOLAS PARRA
ARA, siendo Magistrado Ponente la Ilma. Sra. D? Maria de los Angeles

Rodriguez Alique.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Juzgado de Primera Instancia n° 73 de Madrid, en
fecha 10 de julio de 2.008, se dicté sentencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: “FALLO: Que estimando parcialmente la demanda presentada
por el Procurador Sr. Ruiz Garcia en nombre y representacion de D. AGUSTIN
PORTERO CABANA y Dfia. DOLORES GONZALEZ BLAZQUEZ contra D. NICOLAS
PARRA ARA debo: 10.- Condenar y condeno al demandado a que abone a Dfa.
Dolores Gonzalez Blazquez el importe de 4.783,24 euros en concepto de
indemnizacién por dafios psicolégicos, mas otros 2.000 euros en concepto de

dafios morales. 2°.- Condenar y condeno al demandado a que abone a D.

Agustin Portero Cabana el importe de 2.000 euros €en concepto de dafios
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morales. Se desestiman en resto de las pretensiones de la demanda. Cada una
de las partes abonara las costas causadas a su instancia y las comunes por

mitad.”.

SEGUNDO.- Contra la anterior resolucién se interpuso recurso de
apelacion por la parte demandante, exponiendo las alegaciones en que basa su
impugnacion. Admitido el recurso en ambos efectos, se dio traslado del mismo a
la apelada, que no presentd escrito alguno. Elevados los autos ante esta Seccion,
fueron turnados de ponencia, y quedando pendientes de resolucion, se sefialo
fecha para la deliberacion vy votacién, que se ha levado a cabo por los

Magistrados de esta Seccion.

TERCERO.- En la tramitacién del presente procedimiento han sido

observadas las prescripciones legales.
FUNDAMENTOS JURIDICOS

No se aceptan los de igual naturaleza de la sentencia apelada en cuanto

sean contrarios a los que a continuacién se exponen

PRIMERO: Los presentes autos traen causa de la demanda interpuesta
por D. Agustin Portero Cabana y por Dfia Dolores Gonzalez Bldzquez, que en la
presente alzada actian como parte apelante, contra D. Nicolas Parra Ara, en
rebeldia, que ocupa la posicion procesal de parte apelada, en ejercicio de accion
de cesacion de inmisiones antijuridicas e indemnizacién por dafios y perjuicios

por responsabilidad civil extracontractual.

SEGUNDO: La sentencia de la instancia, desestima las pretensiones
deducidas en la demanda relativas a la cesacion definitiva y completa de los
ruidos y vibraciones causados sobre la vivienda de los actores, por un lado, y a la
condena al demandado a que retire su equipo de aire acondicionado en su
ubicacién actual pared medianera en el patio de luces colindante a la vivienda de
los demandantes y lo traslade a otro sitio donde no moleste a los actores, por
otro, constituyendo la reproduccién de ambas pretensiones el objeto de la
presente alzada toda vez que no se discute la cuantia de la indemnizacién fijada

en la Sentencia apelada.




TERCERO: Para la resolucion del presente recurso ha de partirse de que
ha quedado cumplidamente acreditada en la Instancia la perdida de la calidad de
vida que sufren los actores apelantes derivada de la imposibilidad de conciliar el
suefio, falta de descanso que repercute negativamente en el desarrollo de su
vida diaria debido a los ruidos y molestias que produce el equipo de aire
acondicionado instalado por el demandado apelado que permanece en

funcionamiento dia y noche en los dias calurosos.

CUARTO: Sobre tales bases facticas, resulta de obligada aplicacion lo
preceptuado en el 1902 del Codigo Civil viniendo la parte demandada apelada a
realizar las actuaciones necesarias para poner fin a la emision de los ruidos y
vibraciones apreciados en la vivienda de los apelantes, a fin de que cese la
perturbacion que estos sufren en su vivienda que ha quedado acreditada en la
Instancia y que no se discute en la presente fase procesal debiendo, por lo

mismo, con estimacion del recurso interpuesto, revocarse la resoluciéon apelada.

QUINTO: Por aplicacion de lo previsto en los articulos 394 y 398 de la Ley

de Enjuiciamiento Civil, sin hacer especial condena de las costas de ambas

Instancias.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacién.
FALLAMOS

Que estimando el recurso de apelacion interpuesto por D. Agustin Portero
Cabana y por Diia Dolores Gonzélez Blazquez debemos REVOCAR y REVOCAMOS
en parte la Sentencia pronunciada a 10 de julio de 2008 por la Ilma. Sr.
Magistrado-Juez del Juzgado de 12 Instancia n® 73 de Madrid en los autos de
Juicio Ordinario seguidos bajo el nimero 1039/2006 a instancias de D. Agustin
Portero Cabana y de Diia Dolores Gonzalez Blazquez contra D. Nicolas Parra Ara
y en su lugar dictamos una nueva resolucién en la que condenamos al
demandado a la cesacién definitiva y completa de los ruidos y vibraciones
causados sobre la vivienda de los apelantes, asi como a la retirada de su equipo
de aire acondicionado en su ubicaciéon actual pared medianera en el patio de

luces colindante a la vivienda de los impugnantes, y lo traslade a otro sitio donde
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sentencia apelada y sin hacer especial condena de las costas originadas en
ambas instancias.

La presente resoluciéon se notificara en legal forma a las partes, haciendo
saber que contra la misma no cabe recurso alguno.

Asi, por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
PUBLICACION.- Firmada la anterior resolucion es entregada en esta Secretaria
para su notificacién, dandose publicidad en legal forma, y se expide certificacion

literal de la misma para su union al rollo. Certifico.




